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Annotatsiya. Maqgolada ingliz va o ‘zbek tillaridagi baholovchi leksikani
korpus lingvistikasi asosida tadqiq etish metodikasi taklif gilinadi. Korpus tanlash,
matnlarni  muvozanatlash, baholovchi  birliklarni  ajratish,  chastotani
normallashtirish, konkordans va kollokatsion tahlil, shuningdek, pragmatik
annotatsiya bosgichlari izchil yoritiladi. Korpus chastotasi baholash kuchining
bevosita ko ‘rsatkichi emasligi, ma‘no va kommunikativ vazifani aniglashda
kontekstni tekshirish zarurligi ta ‘kidlanadi. Magola metodologik xarakterga ega
bo ‘lib, muayyan korpusda o ‘tkazilgan empirik natijalarni da ‘vo qilmaydi.

Kalit so‘zlar: korpus lingvistikasi, baholovchi leksika, konkordans,
kollokatsiya, normallashtirilgan chastota, annotatsiya, ingliz tili, o zbek tili.
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AHHoOTanus. B cratbe npenyaraercss METOAMKA MCCIEAOBAHUS OLEHOYHOU
JIEKCUKH aHTJIMICKOTO M y30€KCKOTO SI3bIKOB Ha OCHOBE KOPITYCHOM JTMHTBUCTHKHU.

[TocnenoBaTrenbHO paccMaTPUBAIOTCS dTalbl 0TOOpa Kopiryca, cOalaHCHpPOBaHUS
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TEKCTOB,  BBIJCJICHUS  OLICHOYHBIX  €IMHUIl, HOPMAJIU3ALMH  YaCTOTHBIX
rokasaTesjel, KOHKOPJAHCHOTO U  KOJUIOKAallMOHHOTO aHajliu3a, a TakKke
MparMaTu4eckor anHotauuu. llogu€pkuBaercs, YTO YaCTOTHOCTH SI3BIKOBBIX
€JIMHULL B KOPIYCE HE SBJSCTCA HEMOCPEICTBEHHBIM IMOKA3ATEIEM HHTCHCUBHOCTHU
OLICHKH, a JyIsi ONpeAcieHUsT 3HAYCHUS U KOMMYHUKATUBHOW (QyHKIIMHU
HEOOXOJIMMO YUUTHIBATH KOHTEKCT. CTaThs HOCUT METOJIOJIOTUYECKHUI XapaKTep U
HE MPETECHAYET Ha IPEICTABJICHUE SMIIMPUUYECCKUX PE3YJIbTATOB, MOJYYCHHBIX B
XOJI€ UCCIIEIOBAHUSI KOHKPETHOTO KOPITyCa.

KiroueBble ciioBa: KOpIycHas JIMHTBUCTHKA, OILICHOYHAs JIEKCHKA,
KOHKOPJIAHC,  KOJUIOKAIMsl, HOpPMaJM30BaHHAs  YaCTOTHOCTh, AHHOTAlWs,

AHTJIMHACKUI SI3bIK, Y30EKCKH SI3bIK.

A CORPUS-BASED METHODOLOGY FOR STUDYING EVALUATIVE
LEXIS IN ENGLISH AND UZBEK

Inoyatova Dilnoza IIxomovna
Lecturer, Department of Foreign Language Teaching Methodology, Bukhara
State Pedagogical Institute
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Abstract. This article proposes a corpus-based methodology for
investigating evaluative lexis in English and Uzbek. The stages of corpus selection,
text balancing, identification of evaluative units, frequency normalization,
concordance and collocation analysis, as well as pragmatic annotation, are

examined systematically. It is emphasized that corpus frequency is not a direct
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indicator of evaluative intensity and that contextual examination is necessary to
determine meaning and communicative function. The article is methodological in
nature and does not claim to present empirical findings obtained from a specific
corpus.

Keywords: corpus linguistics, evaluative lexis, concordance, collocation,
normalized frequency, annotation, English, Uzbek.

KIRISH. Korpus lingvistikasi til birliklarining real nutqda qo‘llanishini
katta hajmdagi matnlar asosida o‘rganish imkonini beradi. Baholovchi leksika
uchun bu yondashuv aynigsa muhim, chunki birlikning baholovchi vazifasi
ko‘pincha kontekst, kollokatsiya, janr va so‘zlovchining kommunikativ maqgsadi
bilan belgilanadi. Introspektiv misollar nazariy farazlarni ilgari surishga yordam
bersa-da, ularning til amaliyotidagi targalishi va muntazamligini korpus dalillari
orqali tekshirish zarur [1; 7].

Ingliz va o‘zbek tillarini korpus asosida qiyoslashda metodik muammo
shundaki, mavjud korpuslar hajm, janr, vaqt, morfologik belgilash va matn
manbalari bo‘yicha farqlanishi mumkin. Shu sababli tadgiqot dizayni fagat gidiruv
vositasini tanlashdan iborat emas; u korpusning reprezentativligi, ma‘lumotlarni
belgilash va natijalarni talgin gilish tamoyillarini ham gamrab oladi [7].

ASOSIY QISM (MUHOKAMA VA NATIJA). 1. Korpusni tanlash va
giyoslanish imkoniyati. Korpus tanlashda kamida besh jihat baholanadi: umumiy
hajm, janr tarkibi, davriy qgamrov, matn manbalarining ishonchliligi va
gidiruv/eksport imkoniyatlari. Ingliz tili uchun BNC yoki boshga tegishli
korpuslardan foydalanish mumkin; o‘zbek tili uchun esa ilmiy foydalanishga

ruxsat etilgan, tarkibi va gamrovi tavsiflangan elektron korpus tanlanishi kerak.
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Aniq korpus nomi tanlanishidan oldin uning litsenziyasi, texnik imkoniyatlari va
tadqiqgot savollariga mosligi tekshiriladi [1].

Ikki korpusni mutlag hajm jihatidan tenglashtirish doim ham mumkin emas.
Bunday vaziyatda matn janrlari bo‘yicha qiyosiy subkorpuslar shakllantirish, bir
xil janrlar bilan cheklanish yoki natijalarni normallashtirish mumekin.
Normallashtirish umumiy hajm fargini kamaytiradi, ammo janr va mavzu
nomutanosibligini avtomatik bartaraf etmaydi. Shu bois korpus tarkibi metodlar
bo‘limida ochiq ko‘rsatilishi lozim [6].

2. Baholovchi birliklarni aniglash va belgilash. Birliklarni tanlashda izohli
lug‘atlar, semantik tadqiqotlar va dastlabki korpus gidiruvlaridan foydalanish
mumkin. Dastlabki ro‘yxat ijobiy, salbiy, aralash va kontekstga bog‘liq birliklarni
gamrab oladi. Leksema darajasidagi belgi har bir kontekstga avtomatik
ko‘chirilmasligi kerak: ko‘p ma‘noli birlikning ayrim qo‘llanishlari baholovchi
bo‘lmasligi yoki lug‘aviy qutbiga qarama-garshi pragmatik vazifa bajarishi
mumkin [4; 5].

Annotatsiya qo‘llanmasida har bir belgi uchun ta‘rif va kamida bir necha
namunaviy misol beriladi. Asosiy maydonlar sifatida leksik birlik, lemma, til, matn
manbasi, janr, kontekst, baholash qutbi, baholash obyekti, intensivlik, pragmatik
vazifa va annotator izohini belgilash mumkin. Kontekst yetarli bo‘lmagan
holatlarda “aniglanmagan” yoki “noaniq” belgisi ishlatilishi kerak; majburan 1jobiy
yoki salbiy toifaga kiritish natijani buzishi mumkin [4].

3. Chastota, konkordans va kollokatsion tahlil. Korpusda uchrash soni
avvalo mutlaq chastota bilan gayd etiladi. Turli hajmdagi korpuslarni solishtirish

uchun, masalan, million so‘zga nisbatan chastota hisoblanadi: normallashtirilgan
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chastota = birlik uchrashlari soni / korpusdagi so‘zlar soni < 1 000 000. Bu formula
ko‘rsatkichni taqqoslashni osonlashtiradi, biroq natijani korpusning janr tarkibi va
gidiruv parametrlaridan ajratib talgin gilish mumkin emas [6].

Konkordans tahlili birlikning chap va o‘ng kontekstini muntazam ko‘rib
chiqishga yordam beradi. Kollokatsion tahlil esa ma‘lum leksema bilan tez-tez
birga uchraydigan birliklarni aniglaydi. Birog oddiy birga uchrash mazmuniy yoki
pragmatik alogani o‘z-o‘zidan isbotlamaydi. Zarur hollarda logDice, mutual
information yoki boshga mos assotsiativ o‘lchovlardan foydalanish mumkin;
tanlangan o‘lchovning kam uchraydigan birliklarga sezgirligi va natijani talqin
qilishdagi cheklovlari ko‘rsatilishi lozim [2; 3; 6].

4. Pragmatik tahlil va annotatsiya ishonchliligi. Korpus-pragmatik tahlil
so‘zning baholovchi ma‘nosini uning kommunikativ vazifasi bilan bog‘laydi.
Annotatsiyada maqtov, tangid, kinoya, ishontirish, yumshatish, kuchaytirish kabi
funksiyalarni ajratish mumkin. Bunday belgilarni faqat alohida so‘zdan kelib
chigib belgilash yetarli emas: gap, oldingi kontekst va imkon gadar kengrog
diskurs hisobga olinadi [5].

Annotatsiya ishonchliligini tekshirish uchun materialning bir gismini kamida
ikki mustaqil annotator belgilashi mumkin. Nominal kategoriyalar uchun Cohen
kappa, bir nechta annotator yoki murakkabroq holatlarda Krippendorff alpha kabi
ko‘rsatkichlar qo‘llanadi. Ishonchlilik ko‘rsatkichi yuqori chiqishi o‘z-o‘zidan
belgilarning nazariy jihatdan to‘g‘riligini anglatmaydi; kelishmovchilik holatlari
tahlil qilinib, qo‘llanma takomillashtirilishi kerak [6].

XULOSA. Ingliz va o‘zbek tillaridagi baholovchi leksikani korpus asosida

o‘rganish bir-birini to‘ldiruvchi miqdoriy va sifat usullarini talab qiladi. Korpus
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tanlash va muvozanatlash, birliklarni  kontekstda belgilash, chastotani
normallashtirish, kollokatsion munosabatlarni tekshirish hamda annotatsiya
ishonchliligini baholash tadgiqotning asosiy bosqichlaridir. Mazkur metodika
baholovchi leksikaning real qo‘llanishini tizimli tahlil qilishga yordam beradi,
birog har ganday xulosa aniq korpus, tanlanma va tekshirilgan misollar bilan
asoslanishi lozim.
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