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Jahon igtisodiyot va diplomatiya Universiteti Xalgaro biznes huquqi
yo’nalishi magistrtura talabasi

Annotatsiya: Generativ sun’iy intellekt (SI) modellarining jadal evolyutsiyasi
intellektual mulk huqugining klassik inson-markazlik doktrinasini konseptual
ingirozga uchratdi. Bern konvensiyasi, TRIPS va WCT kabi xalgaro
shartnomalarning turg’unligi sharoitida, SI asarlariga mualliflik huquqini rad
etish raqamli igtisodiyotda investitsion va ijodiy turg unlik xavfini tug ’dirmoqda.
Ushbu magolada Sl asarlariga huquqg berish va bermaslikning iqtisodiy-huquqiy
ogibatlari pragmatik-utilitar yondashuv hamda xalgaro pretsedentlar (Thaler v.
Perlmutter, Pekin internet sudi qarorlari) asosida prognozli modellashtiriladi.
Tadgigotda huquqiy restriksiya (cheklash) modelining ijodiy faollikni bo’g’ishi,
aksincha, foydalanuvchini huquq subyekti deb tan olish esa tarmoq effektini
yuzaga keltirib, ommaviy so rovlar (promptlar) oqimi orqali texnologik bazaning
geometrik progressiyada rivojlanishiga, dasturchi, davlat va jamiyat uchun zanjirli
strategik manfaatla yaratishiga olib kelishi isbotlanadi. Maqgola yakunida
fovdalanuvchining «ijodiy nazorat va saralashy mezoni asosida mualliflik
magqomini qonuniy mustahkamlash bo 'yicha tavsiyalar ilgari suriladi.

Kalit so’zlar: sun’iy intellekt, mualliflik huquqi, pragmatik-utilitarizm,
tarmoq effekti, ijodiy nazorat, prognozli tahlil, Bern konvensiyasi, ragamli
igtisodiyot
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Abstract

The rapid evolution of generative artificial intelligence (Al) models has
subjected the classic human-centric doctrine of intellectual property law to a
conceptual crisis. Amidst the stagnancy of international treaties such as the Berne
Convention, TRIPS, and WCT, denying copyright protection to Al-generated
works poses a severe risk of investment and creative stagnation within the digital
economy. Employing a pragmatic-utilitarian approach and drawing on
international precedents (e.g., Thaler v. Perlmutter, Beijing Internet Court rulings),
this paper utilizes predictive modeling to analyze the economic and legal
ramifications of granting versus denying copyrights to Al-generated content. The
study demonstrates that while a model of legal restriction stifles creative activity,
recognizing the user as a subject of law triggers a «network effect». This effect,
driven by a massive influx of user queries (prompts), accelerates the exponential
development of the underlying technological infrastructure, thereby generating a
chain of strategic, win-win benefits for developers, the state, and society alike.
Ultimately, the paper puts forward recommendations to legally formalize the user’s
authorship status based on the criteria of «creative selection and arrangement.»

Keywords: artificial intelligence, copyright, pragmatic-utilitarianism,
network effect, creative control, predictive analysis, Berne Convention, digital

economy.

AHHOTAN U

CrpemuTenbHasi 3BOJIIOIUSA  MOJEJIEH T'€HEPaTUBHOTO HCKYCCTBEHHOTO
unreekra (M) mnpuBena K KOHUENTYaJbHOMY KPHU3UCY KIACCHYECKYIO
AHTPOTOILICHTPUYECKYIO JTOKTPHUHY IIpaBa WHTEIJIEKTYallbHOW COOCTBEHHOCTH. B
YCIOBUSIX CTarHalMyl TAaKWX MEXAYHApPOJHBIX COTJIAllEHUWHA, Kak bepHckas
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koHuBeHuus1, TPUIIC u BOUC (WCT), oTka3 B NpeAOCTaBICHUHA aBTOPCKUX MPAB
Ha npousBeneHus MU co3maeT yrpo3y MHBECTUIIMOHHON U TBOPYECKOW CTarHaluu
B 1IU(poBOI SKOHOMUKE. B aHHOI cTaThe HA OCHOBE MPArMaTUKO-YTUIUTAPHOTO
M0/JIX0/1a U MEXTYHapOAHOTO TPEIEJCHTHOrO MpaBa (B 4acTHOCTH, jaen Thaler v.
Perlmutter u pemennii [TekMHCKOTO WHTEPHET-CY/Ia) MOJACIUPYIOTCS SKOHOMHKO-
IIPABOBbIE MOCIIECACTBUS NIPU3HAHUS U HENIPU3HAHUA NpaB Ha npousBenenus MU. B
UCCJIEIOBAHUM JIOKA3bIBAETCS, UYTO MOJIEIb MIPABOBOI PECTPUKIMH (OIpaHUYECHHUS)
IOJIABJISIET TBOPYECKYK) AKTHMBHOCTb, TOI/A Kak IPU3HAHHWE I10Jb30BATEISA
CyOBEeKTOM TMpaBa 3amyckaeT «cereBoil 3¢ dexT». 3a cueT MaccOBOro MOTOKA
MOJIb30BATEJILCKUX ~ 3alpocoB  (mpomMnToB) 3TOT 3ddekT obecreyuBaer
rE€OMETPUYECKUN MPOTPEcCC B Pa3BUTUU TEXHOJOTMYECKOW Oa3bl, (GopMupys
LEMOYKYy  CTpPaTerMYeCKHX  BBIMIPBILHBIX  uUHTEepecoB  (Win-Win)  nmns
pa3paboOT4YMKOB, TOCyJapcTBa M oOmecTBa. B  3akilOU€HUM BBIABUTAIOTCS
PEKOMEHJIallMi MO0 3aKOHOAATEJIbHOMY 3aKpEIUIEHUI0 CTaTryca aBTOpCTBa 3a
M10JIb30BaTEJIEM Ha OCHOBE KPUTEPUS «TBOPUECKOTO KOHTPOJISI U 0TOOpay.
KiarwueBble ci0Ba: HCKYCCTBEHHBIM HHTEJUIEKT, aBTOPCKOE MPaBo,
parMaTuKO-yTWIMTApU3M,  ceTeBoM  3(p@deKxT,  TBOpPUECKHMI  KOHTpPOJIb,

MPOTHOCTHYECKUI aHau3, bepHckas KOHBEHIMS, [TUGPOBasi IKOHOMHUKA.

Kirish.

Generativ sun’iy intellekt modellarining ommaviy targalishi — ChatGPT,
Midjourney, DALL-E va o’xshash platformalar — intellektual mulk huqugida
yangi paradoks vujudga Keltirdi: industrial miqyosda yaratilayotgan asarlar
huqugiy subyektlikdan mahrum bo’lmoqda. Bern konvensiyasi (1886) asosida

shakllangan klassik «inson-markazlik» doktrinasi mualliflikni biologik shaxsga
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bog’laydi; bu tizim 0’z zamonasida universal edi, birog bugungi ragamli ijod
davrida strukturaviy nomuvofiglikka aylandi.

Ushbu nomuvofiglikning amaliy oqibatlari ikki yo’nalishda namoyon
bo’Imoqda. Birinchidan, huquqiy restriksiya — mualliflik huqugidan mahrum
foydalanuvchi 0’z intellektual investitsiyasini himoya gila olmaydi, bu esa ijodiy
faollikni bo’g’adi. Ikkinchidan, iqgtisodiy turg’unlik — davlat, akademik
muassasalar va texnologiya sektori potensial zanjirli manfaatdan mahrum bo’ladi.
Xitoy (Pekin internet sudi, 2023) va AQSh (Thaler v. Perlmutter, 2023) sud
amaliyoti bu masalada tubdan qarama-garshi yondashuvlarni namoyish etib,
xalgaro huqugiy konsensusning hali shakllanmaganini ko’rsatmoqda.

Ushbu maqolada Sl asarlariga mualliflik huqugini berish va bermaslikning
igtisodiy-huqugiy ogibatlari pragmatik-utilitar metodologiya asosida prognozli
tahlil etiladi. Tadgiqot foydalanuvchini huquqg subyekti deb tan olishning «tarmoq
effekti» orqali zanjirli strategik manfaatlar (Win-Win) yaratishini ko’rsatib, «ijodiy
nazorat va saralash» mezonini milliy gonunchilik uchun normativ asos sifatida

asoslaydi.
Amaldagi huqugiy holat va global pretsedentlar kolliziyasi

Mualliflik huqugining xalgaro arxitekturasi uchta asosiy hujjatga tayanadi:
Bern konvensiyasi (1886, 1971-yilgi Parij tahriri), TRIPS shartnomasi (1994) va
Butunjahon intellektual mulk tashkilotining Mualliflik huquqi shartnomasi (WCT,
1996). Ushbu hujjatlar mualliflikni «ijodiy asar yaratgan jismoniy shaxs» bilan
bog’laydi; avtomatik himoya, minimal muddatlar va milliy rejim tamoyillari ushbu
antropotsentrik asosda qurilgan. Sun’iy intellekt (SI) mustaqil yaratuvchi sifatida

ushbu tizimda huquqg subyekti emas — bu uchta shartnomada ham to’g’ridan-
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to’g’ri  belgilanmagan bo’lsa-da, «inson muallify prezumpsiyasi barcha
normalarning interpretatsion negizini tashkil etadi.

Milliy sud amaliyoti ushbu global bo’shligni ikki tubdan qarama-garshi
yo’nalishda to’ldirishga urindi. AQShda Thaler v. Perlmutter ishida (D.D.C., 2023;
D.C. Circuit, 2025) sudlar «DABUS» tizimi tomonidan mustaqil yaratilgan
tasvirga mualliflik huquqgi berishni ikki instansiyada ham rad etdi. DC Circuit
2025-yilgi qgarorida inson ijodiy ishtiroki bo’lmagan asarni himoya qilish uchun
gonuniy asos yo’qligini qat’iy ta’kidladi. Mazkur pozitsiya AQSh Mualliflik
huquqgi idorasining (US Copyright Office) 2023-yilgi ko’rsatmasi bilan ham
mustahkamlangan: agar inson yakuniy mahsulot ustidan to’g’ridan-to’g’ri «ijodiy
nazorat»ini namoyish eta olmasa, asarni ro’yxatga olish rad etiladi.

Xitoyda esa Pekin internet sudi Li Yunkai v. Liu Yuanchun ishida ((2023)
Jing 0491 Min Chu No. 11279) tubdan boshqa yo’l tutdi: foydalanuvchi tomonidan
ochig kodli SI modeli Stable Diffusion yordamida yaratilgan tasvirga mualliflik
huquqini tan oldi. Sud asosiy mezon sifatida foydalanuvchining «intellektual sa’y-
harakat va ijodiy tanlov»ini — ya’ni prompt tuzish, parametrlarni belgilash,
piksellarni sozlash va yakuniy natijani saralash jarayonini — ko’rsatdi. Bu
yondashuv «inson ishtiroki» talabini saglab qolgan holda, uni ragamli davr uchun
funksional tarzda gayta talgin etdi.

Ikki yetakchi yurisdiksiyaning ushbu garama-qarshiligi xalgaro huqugiy
konsensusning hali shakllanmaganini yaqqol ko’rsatadi. Bern konvensiyasi tizimi
yangi texnologik reallikka moslashish uchun moslashuvchan normativ resurs
taqdim etmayapti — bu esa milliy huquq ijodkorligi, shu jumladan O’zbekiston
gonunchiligi, uchun ham xavf, ham global migyosda peshgadamlikka chigish

uchun fundamental imkoniyat yaratmoqda.
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Mualliflik  huqugini  bermaslikning iqtisodiy-huquqgiy oqgibatlari

(Restriktiv ssenariy prognozi)

Mualliflik huqugining klassik igtisodiy nazariyasi — W. Landes va R. Posner
konsepsiyasi (1989) — huquqiy himoyani ijodiy faollikni rag’batlantiruvchi hamda
«bozor inqirozi» (market failure) oldini oluvchi asosiy mexanizm sifatida
baholaydi: eksklyuziv huquqiy kafolat bo’lmasa, intellektual sarmoya o’zini
oglamaydi va investitsiya amalga oshirilmaydi.

Sun’iy intellekt asarlari kontekstida ushbu mantiq mutlago yangi o’lcham
kasb etmoqda. Foydalanuvchi tizimga murakkab promptlar kombinatsiyasini
tuzish, generatsiya parametrlarini sozlash, iteratsiyalarni boshqgarish va yakuniy
natijalarni filtrlashga o’z vaqti, professional malakasi va kognitiv resurslarini
sarflaydi — bu ragamli iqtisodiyotdagi real intellektual investitsiyadir. Agar ushbu
investitsiya huquqgiy himoyadan mahrum qilinib, asar avtomatik ravishda jamoat
mulki (public domain) rejimiga o’tkazilsa, ratsional aktyor nuqtai nazaridan
bunday platformalarda ijodiy faollikni davom ettirish motivatsiyasi pasayadi.
Huqugshunoslikda bu hodisa «rag’batlantirish funksiyasining buzilishi» deb
ataladi — ya’ni huquqiy tizim o’zi rag’batlantirishi lozim bo’lgan innovatsion
faoliyatni amalda bo’g’adi va erkin ijodiy muhitni cheklaydi.

Ushbu iqtisodiy turg’unlik faqat individual foydalanuvchi darajasida
cheklanib golmay, balki makro-tizimli miqyosda zanjirli reaksiyani keltirib
chigaradi. Davlat darajasida intellektual mulkni rasmiylashtirish tizimi potensial
bojlar va litsenziya to’lovlaridan mahrum bo’ladi: mualliflik huquqi tan olinmagan
asar rasmiy muomalaga kirmaydi, natijada ragamli kontent aylanmasidan
undiriladigan soliglar va boj ko’rinishidagi moddiy manfaatlar boy beriladi.

Institutsional darajada akademik muassasalar va tadgigot markazlari Sl tizimlari
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yordamida yaratilgan ilg’or ilmiy, tahliliy yoki badiiy asarlarni o’zlarining huquqiy
jihatdan himoyalangan intellektual mahsuloti sifatida gayd eta olmaydi, bu esa
sohaviy reytinglar va ilmiy salohiyat ko’rsatkichlariga salbiy ta’sir giladi. Biznes
va texnologiya sektori darajasida esa IT-korporatsiyalar o’z foydalanuvchilarini
platformaga bog’lab turadigan va tijoriy ishonchni ta’minlaydigan huquqiy
mexanizmdan — mualliflik sertifikatidan — mahrum bo’ladi; tizim bor-yo’g’i
cheklangan doiradagi an’anaviy mualliflarning huquqiy monopoliyasini himoya
qgilib, ommaviy kontent-meykerlarni doimiy «sudlashuv xavfi» (litigation risk)
ostida qoldiradi. Natijada individual, institutsional va davlat darajalarida bir vagtda
namoyon bo’luvchi tizimli iqtisodiy yo’qotish vujudga keladi.

Eng paradoksal oqibat esa huquqiy tizimning o’z maqgsadi va falsafasiga zid
ishlashidir. Mualliflik huquqi doktrinasi tarixan ikki dual maqgsadni ko’zlagan:
muallifning shaxsiy va mulkiy manfaatini himoya qilish hamda jamiyat uchun
uzluksiz ijodiy mahsulot ogqimini ta’minlash. SI asarlariga huquq berilmagan
tagdirda, birinchi magsad — foydalanuvchi himoyasi — to’liq e’tibordan chetda
goladi. Ikkinchi magsad — ijtimoiy kontent ogimi — ham jiddiy zararlanadi,
chunki  huqugiy noaniglik va sudma-sud sudrashish xavfi sharoitida
foydalanuvchilar keng miqgyosli, uzoq muddatli va yuqgori budjetli ijodiy
loyihalardan qochishni afzal ko’radilar. Xitoy sud amaliyoti (Li Yunkai, 2023)
yaqqol ko’rsatganidek, «inson ishtiroki» mezonini ragamli vogelikka moslab
funksional talgin qilish orgali ushbu dual magsadning ikkalasini ham
muvaffaqiyatli saglab golish mumkin — AQShning o’ta restriktiv yondashuvi esa
har ikki maqsadni ham zaiflashtirib, ragamli bozorda turg’unlikni

shakllantirmoqda.
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111, Mualliflik hugquqini berishning strategik ogibatlari va tarmoq effekti
(Liberal ssenariy prognozi)

Iqtisodiy nazariyada «tarmoq effekti» (network effect) hodisasi —
platformaning tizimli gqiymati uning foydalanuvchilar soniga proporsional ravishda
emas, balki foydalanuvchilar alogalari sonining kvadratiga (n2n"2 n2) mutanosib
ravishda geometrik progressiyada o’sishi — ragamli bozorning asosiy
harakatlantiruvchi kuchi sifatida tan olingan (Metcalfe qonuni, 1980). Sun’iy
intellekt asarlariga mualliflik huquqgini berish aynan ushbu makroiqgtisodiy
mexanizmni ishga tushiradi: foydalanuvchi o’z intellektual investitsiyasi va
kognitiv mehnati huquqiy jihatdan himoyalanganini bilsa, platformada faolrog
ishlaydi, ko’proq murakkab promptlar yuboradi hamda uzoq muddatli loyihalarni
boshlaydi.

Faol foydalanuvchilar oqimining o’sishi platformaning ma’lumotlar bazasini
(Big Data) uzluksiz boyitadi, bu esa neyron tarmoq modellarining yanada anigroq,
chuqurroq va qobiliyatliroq o’rganishini — algoritmik evolyutsiyani —
ta’minlaydi. Modelning mukammallashuvi esa o’z navbatida yangi iste’molchilar
to’lqinini jalb etadi. Natijada o’z-o0’zini kuchaytiruvchi ijobiy sinergetik sikl —
barqaror «raqamli ijodiy ekotizim» — vujudga keladi.

Makrodavlat darajasida ushbu siklning zanjirli strategik manfaatlari aniq
prognozlanadi. Mualliflik huquqini rasmiylashtirgan foydalanuvchilar soni o’sishi
bilan davlatning intellektual mulk registri kengayadi: ro’yxatga olish bojlari,
eksklyuziv litsenziya to’lovlari va ragamli kontent aylanmasidan undiriladigan
soliglar ko’rinishidagi moddiy manfaat geometrik o’sadi. Bundan tashqari,
akademik va tadgigot muassasalari Sl yordamida vyaratilgan himoyalangan

asarlarni qonuniy intellektual mahsulot sifatida gayd etib, xalgaro reytinglarda
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(Scopus, Nature Index va boshqalar) 0’z pozitsiyalarini mustahkamlaydi. Jamiyat
darajasida esa ilgari resurs va mutaxassis yetishmasligi sababli amalga oshirib
bo’lmas ko’ringan yirik 1ijodiy, ilmiy va sohaviy loyihalar — tibbiy
illyustratsiyalar, murakkab arxitektura eskizlari, interaktiv ta’lim materiallari —
ommaviy va arzon shaklda ishlab chigarilishi mumkin bo’ladi.

Liberal ssenariyning eng muhim strategik ogibati — bu ragobat mubhitining
institutsional kuchayishidir. Foydalanuvchilar bazasining geometrik o’sishi SI
platformalari o’rtasidagi raqobatni keskin tezlashtiradi: har bir platforma o’z
foydalanuvchilarini ushlab qolish va yangilarini jalb etish uchun o’zining
texnologik bazasini tinimsiz rivojlantirishga, infratuzilmaga investitsiya kiritishga
majbur bo’ladi. Bu holat texnologik turg’un va bashorat qilinadigan an’anaviy
sikldan bir necha bor tezrog innovatsion rivojlanish traektoriyasini vujudga
keltiradi. Boshgacha aytganda, foydalanuvchiga huquq berish nafagat subyektning
o’zini himoya qiladi — balki IT-korporatsiyalarni ham tizimni fundamental
rivojlantirishga majburlaydi.

Yakuniy tahlilda liberal ssenariy barcha ishtirokchilar uchun mutloq «Win-
Win» strategik modelini yuzaga keltiradi. Foydalanuvchi o’z intellektual
sarmoyasini huqugiy himoyaga olib, ijodiy faolligini kengaytiradi; platforma egasi
foydalanuvchilar ogimidan texnologik va moliyaviy manfaat ko’radi; davlat soliq
va boj bazasini kengaytirib, global ragamli igtisodiyotda peshgadamlikka chigadi;
jamiyat esa ilgari imkonsiz ko’ringan intellektual mahsulotlar va innovatsiyalar
ogimidan uzluksiz bahramand bo’ladi. Restriktiv ssenariyda esa bu manfaatlarning
barchasi — foydalanuvchi, platforma, davlat va jamiyat darajasida — bir vaqtda

barbod bo’ladi. Demak, SI asarlariga nisbatan yuritiladigan huquqiy siyosat

SJIF: 5.051 33


http://www.uznauka.uz/

LAW, POLICY AND SOCIETY

NPABO, NONMIUTUKA U
OBLWECTBO

I LAW, POLICY AND SOCIETY ITPABO,
L 2 IMOJINTHAKA A OBIIMECTBO - HUQUQ, : aw

SIYOSAT VA JAMIYAT R~

ILMIY-TAHLILIY JURNAL VL pep—t

Issue - 6(2026) / ISSN 3030-3052 Available at www.uznauka.uz

masalasi fagat individual mualliflik huquqgini tagsimlash emas — bu ragamli

iqtisodiyotning butun kelajak arxitekturasiga doir fundamental strategik tanlovdir.
Xulosa va tavsiyalar

Ushbu tadqiqot shuni ko’rsatdiki, SI asarlariga mualliflik huquqini berish yoki
bermaslik masalasi sof huqugiy muammo emas — bu ragamli iqtisodiyotning
kelajak arxitekturasini belgilovchi strategik siyosiy-huquqiy tanlovdir.

Ushbu konseptual xulosalar asosida O’zbekiston Respublikasi qonunchiligini
ragamli igtisodiyot talablariga moslashtirish magsadida quyidagi tavsiyalar ilgari
suriladi:

O’zbekiston Respublikasining amaldagi intellektual mulk to’g’risidagi
gonunchiligi, xususan, Fugqarolik kodeksining To’rtinchi bo’limi (Intellektual
mulk), shuningdek, “Mualliflik huquqi va turdosh huquqlar to’g’risida” gi Qonun
sun’ly intellekt tizimlari yordamida yaratilgan obyektlarning huquqiy maqomini
belgilovchi maxsus normalar bilan to’ldirilishi lozim.

Shu munosabat bilan, O’zbekiston Respublikasi Fugarolik kodeksining
tegishli bob oxiriga prim modda sifatida quyidagi mazmundagi modda bilan
to’ldirish taklif etiladi:

«Kompyuter tizimlari, dasturiy algoritmlar yoki sun’iy intellekt
texnologiyalari yordamida generatsiya qgilingan asarlarga nisbatan
mualliflikning  mulkiy  (eksklyuziv) huquglari, agar foydalanuvchi
shartnomasida yoki qonunda boshqacha ko’zda tutilmagan bo’lsa, ushbu
asarning yaratilishi uchun zarur bo’lgan texnik-kognitiv sharoitlarni
ta’minlagan, tizimli so’rovlarni (promptlarni) shakllantirgan hamda yakuniy

natijani ijodiy nazorat va saralash orgali rasmiylashtirgan foydalanuvchiga
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(jismoniy yoki yuridik shaxsga) tegishli bo’ladi. Bunday asarlarning
muhofaza qilinish muddati asar qonuniy ravishda yaratilgan yoki e’lon

qilingan paytdan e’tiboran 50 yilni tashkil etadi.»
Taklif etilayotgan normaning institutsional ahamiyati

1. Huquqgiy aniglik muvozanati: Foydalanuvchining prompt
tuzish, parametrlarni belgilash va natijalarni saralash jarayonidagi kognitiv
harakati «ijodiy nazorat» sifatida tan olinishi — tasodifiy generatsiyalarni
gonuniy himoyadan ajratish imkonini beradi.

2. Muddatlarni differensizatsiyalash: Insonning an’anaviy
jjodidan farqli o’laroq(70 vyil), Sl asarlari uchun cheklangan 50 vyillik
muddatning belgilanishi (Buyuk Britaniyaning CDPA 1988 modeli asosida)
raqamli asarlarning tezroq umumiy iste’molga va jamoat mulkiga o’tishini
ta’minlaydi va jamiyat farovonligiga xizmat qiladi.

3. Investitsiyaviy jozibadorlik: Mazkur normaning joriy etilishi
O’zbekistonni global va mintagaviy miqyosda ragqamli intellektual mulk
huquqi bo’yicha peshgadam davlatlar qatoriga olib chigadi, davlat
intellektual mulk reyestrining soliq va boj bazasini kengaytiradi hamda
milliy «White IT» (qonuniy ragamli biznes) ekotizimining rivojlanishiga
mustahkam institutsional zamin yaratadi.

Xulosa qilib aytganda, «kim muallif?» degan klassik savol bugun «ganday
kelajak qurmoqchimiz?» degan strategik savolga transformatsiya bo’ldi. Ragamli
makonda ushbu savolga berilajak huqugiy javob nafagat individual ijodkorlarning
huqugiy muhofazasini, balki milliy va global ragamli iqgtisodiyotning butun

rivojlanish traektoriyasini belgilaydi.
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